L4 CUESTION ORTO GRAFICA—Artictlos para dlluccdar-
la, por don Miguel Luis Amundtegui.

- La Facultad de Humanidades, llamada a informar sobre dos
testos de ortografia, en uno de les cuales se sigue el sistema de
don Andres Bello, jeneralmente adoptado por los chilenos, i en el
otro el de la academia espafiola, s¢ encuentra obligada a espresar
a cual, en su concepto, habrd de darse la preferencia.

Nos parece que esta cuestion es de bastante importancia, puesto
que, segun sea el modo como se resuelva, se facilitardn o né el
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conocimiento i el ejercicio de dos artes tan necesarios para el hom-
bre como las de Ia lectura i de la escritura.

«Tres principios dan fundamento a la orfografia castellana, dice
la acadewia en su ditima edicion de su gramdtica dada a lnz en
1880: la pronunciacion de las letras, silabas i palabras; la etimolo-
jia u orijen de las voces; i el wso de los que mejor han escrito, Vo-
ces escribimos con arreglo a su etimolojia u orijen, es decir,
como se escribia cada una de ellas en la lengua de donde fué to-
mada para la nuestra; i voces tenemos que por la fuerza del uso
se escriben contra la etimolojiar,

El $rden en que la academia enumera los fundamentos de la
ortografia castellana manifiesta mui claramente gue ella coloca en
el primer lugar el de la pronunciacion. '

I ha de reconocerse que tiene sobrado motivos para hacerlo asi,

Lo mas 1gjico i lo mas adecuado al objeto es que las palabras
se escriban como corresponde a la pronunciacion correcta, sia aten-
der, ni a una etimolojia que mui pocos serian capaces de rastrear,
1 de que todos se apartan con harta frecuencia, ni a un uso que
puede ser arbitrario o defectuoso.

Antonio de Nebrija, Mateo Aleman, Juan Lopez de Velasco,
Gonzalo Correas, Bartolomé Jimenez Paton, esto es, los padres
de la gramitica de la lengua castellana, han proclamado, desde
tiempo ya lejano, este mismo principio i se han esforzado por rea-
lizarlo.

Don Andres Bello, nuestro ilustre maestro, se ha limitado en
esta parte a seguir las huzllas de tan esclarecidos antecesores.

Asi, la sensata reforma patrocinada por él, i junto con él, por
insignes humanistas, entre los cuales no podemos omitir el nom-
bre de don Alberto de Lista i Arazon, data, puede decirse, de si-
glos.

La lengua castellana tiene mucho andado hdcia ese plan de per-
feccion que allana sobremanera el aprendizaje de la lectura i de la
escritura.

Por todo lo recordado, en vez de combatir, debemos, a nuestro
Juicio, fomentar una tendencia tan provechosa.

Lo que acabamos de esponer, que tenemos por incontestable,
decide la cuestion en favor de la ortografia designada con el nowm-
bre de don Andres Bello, la cual se aproxima mas a la observan-
cia de la sana doctrina en esta materia, i en contra de la ortogra-
fia de la academia espafola, Ia cual se aleja mas de ella.

Para que la pronunciacion sea presentada con la suficiente exac-



—— -

Q

378 MEMORIAS CIENTIFICAS I LITERARIAS.

tited por la orfografia se ha menester que cada sonido tenga un
solo signo alfabético, propio, i que cada signo alfabético corres-
ponda a uu solo sonido.

Bsto es lo que sucede comunmente en nuestro precioso idioma, 4

El sonido sefialado por la letra w2, verbi-gracia, no tiene mas
que este signo alfabético, 1 este signo no representa mas que & ese .
sonido.

Igual observacion se aplica a la mayorfa de los otros sonidos 1 3
a Jade las letras del alfabeto castellano. :

Cada uno de esos sonidos corresponde a un solo signo, el cual
es tambien el tinico que se emplea para representarlo.

Por desgracia, ocurren a este respecto cuatro especies de irregu-
laridades:

1.* Un mismo sonido es representado por dos signos diferentes, 3
como sucede con el sonido que, segun el sistema de la academia, :
se representa unas veces con ¢ i otras y: baile, rey; o con el fuerte >
de lag, o sea el de la j, segun el mismo sistema: gefe, muger; o
con el que, dntes de e o 7, es representado por ¢, i dntes de «, o, u,
por = acariciar, zorro; o con el que dntes de g, o, u, €5 representa-
do por ¢, i dutes de ¢, ¢ por una qu: cama, guizi. ) ;

2.* Un mismo signo alfabético representa dos sonidos diferen- :
tes: como la r que, al principio de diceion, o despues de consonan-
te, suena de distinto modo que en medio de diccion: raro, honrado;
o como la 7, que, seguu la ortografia de la academia, representa
un sonido en yugo i otro diferente en convoy.

3 2 Dos signos diferentes representan un mismo sonido, como  -=
sucade con la ¢ dntes de la @, la 0, la u, 0 cou la gu dntes la ei la
#: o bien sonidos que jeneralinente no se distinguen, como sucede
con ladila o

4.* Suelen emplearse signos que no representan ningun sonido,
como el b cuando no es aspirada, o como la % despues de la g.

Pars mejorar la ortografia castellana es indispensable trabajar,
no por deshacer lo que ya se ha legrado a este respecto, sino por
operar aquellas innovaciones que sean precisas, i mui especialmen-
te aquellas que seria espedito llevar a cabo.

Eutre estas ltimas se cuentan dos de las indicadas por don
Andres Bello i ya aceptadas por el uso en Chile, a saber: la del
empleo de la i siempre que sea vocal ila de la y siempre que sea
conscnante; i adewmas la del empleo de la g solo en el sonido sua- -
ve, recurriendo a la j para el sonido fuerte.
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Acerca de la i i de la y, la titima edicion de la gramdtica de la
academia dice testualmente lo que va a leerse:

«Las letras i, y, denominadas hasta hace poco ¢ latina la pri-
mera e y griega la segunda, han tenido sin regla fija i por mucho
tiempo oficios promiscuos. Ya no usurpa la vocal los de la conso-
naute; pero si ésta los de aquella en varios casos i contra foda ras
zon ortogrdficas.

No vernos por qué habriamos de abandonar una prictica que se
conforma a la razon ortogréfica para volver a otra que, segun la
academia, es contraria a toda razon ortogrdfica.

Euo cuante a la g i a laj, 1a citada edicion de la gramdtica de la
academia se espresa asi:

«La g tiene dos sonidos, uno suave ccmo en lag voces gamo
gloria, magno; i otro fuerte idéntico al de la j, como en gente, gi-
rary.

No vemos por qué habrfamos de representar con dos signos dis-
tintos un mismo e idéntico sonido, teniendo que consultar diversas
reglas para escribir ¢ 0 j segun casos eatre los cuales no hai nin-
guna diferencia esencial.

Pensamos, por lo tanto, que el no continuar en el acertado em-
pleo de la ¢, de la y, de la ¢ i de la j, que gracias a Bello se hace
en nuestro pais, seria tornar sin ventaja de ninguna clase, i con el
inconveniente positivo de dificultar el aprendizaje de la lectura 1
de lu escritura, a una prictica viciosa que es opuesta a la naiura-
leza de las cosas.

Lejos de reaccionar coutra una reforma ortogréfica que nos hon-
ra, serfamos de dict4men que se hiciera estensiva a otros puntos
que la reclaman con urjencia, como la supresion de la ociosa A
muda, i de la to ménos ociosa » despues de la q.

Estas innovaciones habian sido adoptadas en Chile el afio de
1844, a indicacion de la facultad de humanidades; pero se tuvo la
timidez injustificada de no persistir en ellas por apegarnos 2 lo
que otros hacen, aun cuando no sea arreglado a la razon, iaun
cuando fuese manifiesto que rada perdiamos con perseverar en
un sistema al cual, mas tarde o mas temprano, todos habrin de
someterse,

Por lo que toca a la h muda, la academia dice en su gramética
de 1880:

«Esta letra... no tiene hoi sonido alguno en nuestro idiomas.

En cuanto a la » despues de la ¢, dice:

«Se escriben con ¢ las palabras en que entra el sonido fuerte
A, DE LA U. 1. sEcC, 27
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ke, ki, empleando siempre despues de la ¢ la vocal u que 1o 3¢ .
pronuncia, como por ejemplo en esquela, agui. Las dos letras qu ~
se han de considerar en tales casos como una sola, simple en el
sonido i doble en la escritura, a la manera de la ch, la 1 la rry.

;Para qué escribir letras que no se pronuncian, que no tienen
ninguna significacion i que no se toman ea cuenta para nada?

Creemos que no habria tampoco ningun inconveniente i que por
el contrario habria ventaja en que empledramos siempre 4, i en
ninguno v,

La academia, en su gramatica de 1830, tantas veces ya. citada,
admite que «en la mayor parte de Espana es igual, aunque no de-
biera, la pronunciacion de la 4 i de la »».

Este arreglo tan sencillo 1 tan exento de todo reparo proporcio-
naria a injenios esclarecidos el beneficio de no confundir a menudo
en la escritura dos letras que no se distinguen eu la pronuncia-
cion. .
Don Vicente Salvi, en carta dirijida a Bello el 8 de abril de
1846 le referia que el duque de Rivas, el autor del Moro espdsito,
esctibi en una de las pdjinas del orijinal de esta obra la palabra
viva de cuatro modos diferentes, a saber: viba, biva, biba 1 viva; i
que el inmortal Miguel de Cervantes Saavedra usaba indistinta-
mente en sus dos apellidos la 41 la 2.

Las reformas mencionadas no serian mayores que lag que la
Academia llevé a cabo en la cuarta edicion del Diccionario el afio
de 1803.

Entre otras innovaciones de esta clase realizadas enténces, po-
demos recordar la supresion del 4 en todas las voces en que no se
proaunciaba i pedia equivocarse con la ¢, como en Christo, chris-
tiano; la supresion del signo llamado capucha en las palabras en
que la ch tenia el valor i sonido de la ¢ como en chimia, chimera;
el reemplazo de la ph por f, 1 el de la £ por la ¢ dntes de a, o, #,
por la qu dntes de ¢, 4.

Procediendo como lo indicamos, esto es, persistiendo en las Gti-
les reformas ortograficas ya jeneralizadas entre nosotros, seguimos
precisamente Ja disposicion de la academia espafiola, la eual, el
afio de 1815, en el prélogo de la Ortografia de la lengua castella-
na, declaraba, hablando de reformas ortogrificas, chaber preferido
dejar que el uso de los doctos abriese camino para autorizar esas
reformas con acierto 1 mayor oportunidad».

No descubrimos, pues, qué motivo fundado habria para que
abandondsemos una buena prictica a fin de volver a una mala.

PPNV
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Nuestro ilustrado colega de La Epoca, en su editorial del de-
mingo 12, aduce algunas que, francamente, no ros convencen.

En materia de ortografia, dice, Chile forma una escepcion entre
todos los pueblos que hablan castellano.

No podemos pretender, agrega, que tenemos razon contra to-
dos.

No nos parece que, como lo asevera nuestro colega de La Lpo-
ca, Chile sea el tinico pueblo de nuestra raza que haya llevado a
cabo reformas ortogrificas parecidas a aquella de que tratamos.

El uso de Ia 7 siempre que hace el oficio de vocal estd 1&jos de
ger raro en ediciones estranjeras.

Pero supongamos que fuera lo que dice nuestro colega.

{Qué importaria?

Si Chile tiene razon para proceder como lo hace, ha de persistir
en su conducta, miéniras no se le demuestre lo contrario.

(Por qué, si tiene razon, no habria de sostenerla?

Nuestra reptiblica, observa La Epoca, no debe usar una orto-
graffa distinta de Ia adoptada en los pueblos hermanos,

¢Por qué nd, si ella es mas perfecta que la de los otros?

¢Qué seria lo que se opondria a elio?

¢Cudl es el inconveniente que resulta?

Lo que ahora llama la atencion de La Epoca hace la miseria de
cuarenta afios que se estd practicando en Chile.

¢Cual es el daiio que esto nos ha traido?

Nuestra reforma ortogrifica, que es racional,} i que por lo tanto
habrd al fin de ser aceptada por todos, no nos ha impedido, en tan
largo tiempo, leer los libros dades a luz en Jas naciones de orfjen
espafiol donde la misma reforma ortogrifica no es seguida; i no ha
estorbado tampoco que nuestras publicaciones sean leidas sin la
menor dificultad en esas naciones.

Una esperiencia de muchos afios no permite la duda acerca de
esto.

Sucede sobre este particular lo que ocurre a todos los espafioles
modernos de 4mbos continentes por lo que toca a los papeles escri-
tos i a los libros impresos en los siglos anteriores al actual con
una ortografia mui distinta de la que ahora empleamos.

A pesar de eso, no sabemos de nadie que haya tenido por esta
causa embarazo para entenderlos.

¢Qué es, entonces, lo que nos veda persistir en una mejora con-
secuente con el desenvolvimiento del idioma, aconsejada por la
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razon i aceptada, a lo ménos en teoria, por un cuerpo tan conser-
vador como la Academia?

Dou Zoerobabel Redriguez, uno de los escritores nacionales que
ha estudiado con mas esmero la lengua casteliana, como lo com-
prueban no solo las minuciosus observacioues de s Diecionario
de chilenismos, obra que, con justicia, le ha vahdo el titulo de in-
dividuo correspondiente de la academia espafiola, sino tambien la
correccion de sus numeresas producciones iiterarias, ha dado a luz,
en el InprpuypiENTE del judves 18 del que rije, un biea concebi-
do articulo, en el cual reantfiesta la a.u""lum de las prdcticas or-
togrificas seguidas en Chile, 1 por lo tants, Ja conveniencia de in-
tentar algun esfuerzo para pon.ur térmian a esa disconformidad, o
a lo ménos para reducirla a las menores proporciones posibles.

Como participameos de esta idea, 1 como consideramos mai ven-
tajosa el que pudiera llevarse a cabo, tenemos por havto Gtil el
dilugdar con algun detenimiento el mescicnado tema, porque és-
te es uno de los medios mas eficaces pars llegar 2 un resultado,

En el mismo dia, judves 16 delc thIEJt;, otvo diarista, tambien
mui aficionado a esta materia i versado en ella, naestro distingui-
do amigo dou Adolfv Valderrama, duba a luz enla Eroca un
galano editorial para sostener gue en puanto a ortografia hemos
de sujetarnos estrictamente al uso sancionado por la real Acade-
mia,

Elprincipal fundamento en qre aroya su dictimen esel de que,
si obriramos de otro modo, empleariamos uua ortografia que se-
ria chilena pero no espaioln.

Sapoagamos que asi fuera,

;Qué mal habria en ello?

Antes de todo, es preciso dejar sentado que se trata de veformas
completamente racionales i reclamadas desde tiempo atras por los
gramiticos mas eminentes, como lo reconoce nuestro misno ilus«
trado contradictor.

Sihasta aliora no han contado con la aceptacion de tantas per-
sonas como debieran haberlas seguido, ha sido solo por ese espiri-
tu de ratina que se ejercita particularmente en las cosas pequenas
i en las menudencias de esta clase.

Pero nada se opone a que los chilenos contintien observando
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aquellas reformas ortograficas de utilidad innegable que se han
realizado en este pais i en otros desde mas de medio siglo.

;Cudl seria el inconveniente que se ofreceria para esto?

Los chilenos que usan esos perfeccionamientos ortogrificos no
encuentran la menor dificultad para leer los impresos en que se
emplea una crtografia distinta; i los individuos de otras naciones
de orijen espafiol no encuentran tampoco rpinguna para leer los
impresos elaborados ¢n Chile.

Tenemos a la mano una edicion de las poesias de don Andres
Bello hacha en Caracas en el afio 1881, que ofvece la peculiaridad
de que en unas composiciones se sigue la antigua ortografia, o
saa la patrocizada por la Academia respectoalagialajialad
ey, 1 enotras la nueva ortografin, o sea la comunmente usada
entre nosetros.

La circunstancia aludida manifiesta que esa edicion ha sido
ejecutada sis sisterun fijo i suministra un antecedente para presu-
mir que en Venezuela hat guizd una a2nparquia ortogrifica mas
grande que la qua el seftnr Rodriguez s-fala en Coile; pero lo que
importa hacer notar es que ningun fector (ue posea el espaiiol en-
cuentra el menor tropiezo para leer de seguida todas las composi
ciones de ese libro, anngque estin escritas con las dos ortografiag
sobre que vamos discurriendo.

Agradecerinmos estduces que se indicaran el inconveniente gue
nos vesulta de preferir unw prictica conforme a la razon 1 adecua-
da para facilitar el arte de la lecturn sobre ofra que carece d» es-
tas veotajas, 1 el motive por que habriamos de aduwitiv esta segun-
da mas bien que la primera en simple vbadecimiento a un principio
de imitacion servil i contra los dictados del propio criteric,

Se trasiuce que una da las causas que intluyen eu nuestro cole-
ga de la Epooa para que combata las inuovaciones ortogrificas,
aun cuando se hallen justificadas por ¢l mas itncontestable razona-
miento, es el disgusto que sus ojos esperimentan por la variacion
o la supresion de letras a que estdn acostumbrados.

Lia ortografia, segun lo da a entender, ha de guardar conscnan-
cia, no solo con los sonides, sino tambien con clertas formas ha-
bituales a la vista.

Pretende que la palabra hombre escrita sin 2 produce hilaridad.

Una doctrina semejante llevaria a sostener que la forma de las
letras manuscritas 1 de los tipos de Imprenta deberia ser inalte-
rable.

Seria sacramental, por decirlo asi.
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Con esta teoria no habria podido reemplazarse la ph por la f, ni |

la zen el sonido fuerte por la j; i habria debido countinuar escri- -

biéndose cosmographia por casmografia i exército por ejército.

La vista de nuestros antepados debié molestarse con esas susti-
tuciones, tanto como la de nuestros contemporaneos podria moles-
tarse con otras anslogas; pero esta incomodidad, harto pequeiia i
accidental, no podria autorizar el mantenimiento de usos contra-
rios a la razon i embarazosos en la prictica.

Nuestro colega de La Epoca querria que la academia ordenase

la adopcion de las innovaciones ortogrificas, como un congreso el
cumplimiento de nuevas leyes.

i

s DS b i b7

Nos permitiremos hacerle notar que ! papel desempefiado por
ese doeto 1 respetable cuerpo es simplewente (como él mismo ha
cuidade de declararlo varias veces) el de un cronista que va con-
signando las innovaciones a que ha abierto camino el ejemplo de
los buenos escritores.

Asi,si nunca se empieza a practicar una reforma, cualquiera que
ella ses, la Academia se guardard de adoptarla.

Kl plan de nuestro colega es, pacs, irrealizable.

Si se toma la pronunciacion por tinico fundamento de la ortogra-
fia, agrega el redactor de La Epoca, no deberiamos limitarnos a
las reformas referentesalagialajalaiialay.

Pensamos exactamente lo mismo.

i L et A e ek
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Sin embargo, convenimos que en estas materias es indispensa- :
ble proceder con prudencia i sin un apresuramiento intempestivo i
exajerade. .

Hai que distinguir (como don Zorobabel Rodriguez lo observa E
con mucha oportunidad) entre las reformas que ya han sido acep-
tadas por un cierto niimero de personas, i las que tienen tnica-
mente el cardcter de proposiciones doctrinales.

A nuestro juicio, han de defenderse con enerjia las primeras,
fin de nosufrir un retroceso, i han de popularizarse las segundas a
fin de haeerlas aceptar.

Con arreglo a estas ideas, estamos desde luego por que no se ha- i
ga la menor innovacion en cuanto a la buena prictica que tenemos
para emplear la ¢ i la j, la ¢ 1 la 7, lo cual es ejecutado, si no por E
todos, a lo ménos por muchos en nuestro pais.

Confesamos que tuvimos a mal el que no se persistiera en la
supresion de la 4 muda i de la u inatil despues de la g, i desea-
riamos que se volviera a esa prictica.

No hemos oido nunca alegar nada serio que justifique la con-

Bilitibte & o s bl
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gervacion de una letra como la A muda, que no se pronuncia i que
no tiene objeto en la actualidad.

¢Cémo quiere enténces nuestro colega i amigo de La Epoca
que, con martirio de los pobres nifios, a quienes hai que ensefiar
tantas reglas para usarla, 1 con vergiienza innecesaria de los adul-
tos, que suelen ponerla o quitarla a tientas, conservemos una letra
tan completamente inoficiosa, solo porque algunos pretenden que
les agrada mirarla i porque la mayoria sigue escribiéndola por ru-
tina insostenible?

Los romanos empleaban esta letra, porque en vez de omitirla
completamente en la pronunciacion, como nosotros Ilo ejecutamos
ahora, ménos en ciertas interjecciones como ak! ohk!, le daban un
sonido algo semejante al de nuestra j, aunque no tan fuerte.

Los autores de la Gltima Gramdtica de la Academia Espaiola
hacen saber que los andaluces i los estremefios dan en el dia a la
h algo de esta aptigua pronunciacion, i que los poetas de nuestro
siglo de oro tuvieron muchas veces en cuenta la aspiracion de es-
tas letras en sus composiciones métricas, como lo manifiesta el
desmerecer gran niimero de sus versos cuando son leidos sin esta
aspiracion, i hasta el sonar como si no constasen.

Asi debe ser; pero tambien lo es que la inmensa mayoria de los
pueblos espafioles no pronuncia absolutamente esa letra, que, por
esta circunstancia, se denomina muda.

En consecuencia, no debiera escribirse por inutil.

Pero se alega en favor de ella el manoseado argumento de la
etimolojia.

Miéntras tanto, aunque es verdad que la A muda se conserva en
ocasiones cunando reemplaza a la ko a la f latina, es preciso reco-
necer tambien gue en otras se escribe, a pesar de no estar en el
Primitive.

Esto dltimo sucede siempre que la 4 viene seguida del diptongo
ue, como en Auevo, kueso, derivados de osse, ove. '

Conviene recordar el fundamento desaparecido de esta préctica.

Antiguamente no se representaban con signos diferentes la »
consonante i la # vocal.

A fin de dar a entender que la v nsada siempre al principio de
diccion como consenante o como vecal, debia pronunciarse como
vocal, se tocé el arbitrio de poner una A.

Cuando se destinaron caractéres especiales para la v consonante
i para v vocal, el maestro Antonio de Lebrija o de Nebrija, omitid
esa h por supérflua, pero su ejemplo no fué segnido,
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Elsefior Tamayo i Baus, el afio 1881, en el Resimen de las
actasde la Academia Espafiola, ha insistido en la conveniencia
de vanar una prictica que ya carece de toda razon.

El que acabamos de traer 2 la memoria no es el tinico caso en
que s¢ escribe en castellano una 4 que no aparece en la correspon
diente palabra latina.

Podemos citar, entre otros, el de henchir que viene de implere,
el de hinchar que viene de inflare, el de hinchazon que viene dein-
Slatione,

Si hai palabras que se escriben en castellano con una 2 que no
aparece en latin, hai muchas otras en las cualesi se suprime la A
del orijen, tales son, entre otras, armonia, arpa, arpia, subasta, in-
vierno, aliento, traer, aborrecer, Anibal, Espaiia.

La academia en su Gramdiica hace notar que «en el adverbio
akora, formado sobre las dos voces hac, hora, se conserva la & en
la segueda silaba i no en la primeray.

El mismo respetable cuerpo escribe hexdmetro t exdmelro a pesar
de derivarse de lkezameter o hexametrus.

Las observaciones precedentes manifiestan sobradamente no
solo queel & muda es completamente indtil desde que no se pro-
nuncia, sno tambien ademas que, en su uso, ni se sigue la atimo-
lojia ni ninguna regla de 16jica,

No vemos entduces cémo se justifica el trabajo de aprender i de
aplicar reglas para escribir una letra semejante.

Lo mejor es suprimirla, por mas que nuestro colega de La Epo-
ca sostenga que omdre sin h parezca un howmbre decapitado.

En realided lo que ombre sin % parece es, no el fautasma muti-
lado que la imasjinacion ha figurado a nuestro amigo, sino una pa-
labra escrita sin una letra indtil, esto es, escrita como debe escri-
birse,

Es digno de tenerse presente que, como el sefior Valderrama lo
recuerda, la palabra ome se escribié primitivamente en castellano
sin h, coms casi todas las demas en que esta letra no sonaba.

Estamos plenamente convencidos de que no hai ningun incon-
veniente para aceptar desde luego reforma tan razonable como la
supresion del 2 muda i de que, mas tarde o mas temprano, todos
los pueblos de habla espatiola habrédn de ir a parar al mismo re-
sultado.




